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У статті представлено результати досліджень залежності жи-
вої маси телиць від методу підбору батьківських пар. Досліджен-
ня проведено у ДП ДГ «Олександрівське» Вінницької області на 
телицях української чорно-рябої молочної породи методом ре-
троспективного аналізу даних зоотехнічного обліку. Досліджено 
ефективність поєднання батьківських пар за внутрішньолінійно-
го та міжлінійного (кросу ліній) розведення. 

Встановлено, що жива маса телиць залежала від методу 
підбору батьківських пар. За внутрішньолінійного розведення 
найвищою живою масою при народженні, у шість та дванадцять 
місяців, характеризувалися телиці лінії Ханеве 1629391, а у ві-
сімнадцять місяців – лінії Елевейшна 1491007. За міжлінійного 
розведення найвища жива маса новонароджених телиць була у 
кросу ліній Кавалера 1620273 – Елевейшна 1491007, у шість та 
вісімнадцять місяців – у кросу ліній Старбака 352790 – Елевейш-
на 1491007, а у дванадцять місяців – у кросу ліній Елевейшна 
1491007 – Старбака 352790. Коефіцієнт мінливості живої маси за 
внутрішньолінійного розведення перебував у межах 3,9 – 12,2 %, 
за міжлінійного – у межах 3,8–13,9 %. При усіх досліджуваних 
варіантах підбору батьківських пар середньодобові прирости та 
відносна швидкість росту живої маси у телиць найвищими були 
від народження до шестимісячного віку. Метод підбору батьків-
ських пар найнижчий вплив мав на живу масу новонароджених 
тварин (7,11 %). Надалі в процесі вирощування телиць цей вплив 
зріс і залежно від вікового періоду коливався від 14,2 до 15,8 % 
(Р<0,05).

Для одержання телиць з бажаною інтенсивністю росту по-
трібно виявляти кращі лінії та встановлювати можливості ви-
користання ефекту їх поєднання. Вдалі поєднання батьківських 
пар необхідно виявляти в кожному конкретному стаді. Для 
підвищення інтенсивності росту живої маси телиць у стаді за 
внутрішньолінійного розведення слід використовувати тварин 
ліній Ханеве 1629391 та Елевейшна 1491007, а за міжлінійного 
розведення – особин кросів ліній Кавалера 1620273 – Елевейш-
на 1491007, Старбака 352790 – Елевейшна 1491007 та Елевейш-
на 1491007 – Старбака 352790. Метод підбору батьківських пар 
статистично значуще впливав на живу масу телиць у період їх 
вирощування.

Ключові слова: порода, метод підбору батьківських пар, 
жива маса, телиці, сила впливу.
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Постановка проблеми та аналіз остан-
ніх досліджень. Селекційна робота у тва-
ринництві безпосередньо залежить від гене-
тичної мінливості порід. Зменшення гене-
тичного різноманіття має негативний вплив 
на продуктивність, репродуктивну здатність, 
резистентність та загальну стійкість тварин 
[1]. Українська чорно-ряба молочна порода 
характеризується високою генетичною різ-
номанітністю, оскільки при її створенні, а на 
цьому етапі і при вдосконаленні, використо-
вуються бугаї американської, канадської, єв-
ропейської та української селекцій. У резуль-
таті у породі спостерігається певний рівень 
генотипової та фенотипової мінливості. На 
певний рівень фенотипової мінливості селек-
ційних ознак у тварин української чорно-ря-
бої молочної породи західного внутрішньо-
породного типу вказують В. Я. Даньків та ін. 
[2], наголошуючи водночас на актуальності 
оцінювання ефективності різних варіантів 
підбору батьківських пар при наступній се-
лекційній роботі з масивом цієї худоби. 

Підбір батьківських пар має важливе зна-
чення у селекційній роботі з молочною худо-
бою. Він є продовженням добору і ґрунтуєть-
ся на збереженні тих особливостей тварин, 
за якими ведеться добір. Основним завдан-
ням підбору є виявлення і використання най-
більш ефективних поєднань батьківських 
пар. Водночас прискорення генетичного про-
гресу досягається за рахунок використання 
внутрішньолінійного та міжлінійного (кро-
сів ліній) підбору [3, 4].

За внутрішньолінійного підбору стійко 
успадковуються ознаки у тварин, за якими ве-
деться селекція, проте знижуються їх мінли-
вості через підвищення рівня гомозиготності. 
За міжлінійного підбору удосконалюються се-
лекційні ознаки за рахунок підвищення рівня 
гетерозиготності [5]. Оскільки існують вдалі 
та невдалі поєднання батьківських пар, не всі 
варіанти міжлінійного підбору дають змогу 
отримати бажані результати [6, 7]. Тому важ-
ливо виявляти вдалі поєднання батьківських 
пар і використовувати їх у селекційній роботі. 
В. Я. Даньків та ін. [2] зазначають, що аналіз 
ефективності різних варіантів підбору з ураху-
ванням лінійної приналежності батьківських 
пар є важливою умовою при виборі стратегії 
наступного удосконалення племінних і про-
дуктивних якостей великої рогатої худоби. 
Ці самі автори вказують, що результативність 
методів підбору в окремих стадах може суттє-
во різнитися, тому потрібно вести постійний 
контроль використання тих чи інших варіантів 
підбору для досягнення поставлених завдань у 

кожному конкретному господарстві. Провести 
ефективний підбір неможливо без постійного 
моніторингу родоводів і виявлення оптималь-
них варіантів поєднань [8, 9]. 

На сьогодні проведено значну кількість 
досліджень із залежності селекційних ознак 
від методу підбору батьківських пар [2, 3, 4, 
6, 10, 11]. Однак ефективність цих методів у 
різних стадах суттєво різниться. Тому ефек-
тивність різних методів підбору батьківських 
пар необхідно досліджувати окремо в кожно-
му випадку.

При веденні селекційної роботи у молоч-
ному скотарстві однією з основних вимог до 
молодняку є інтенсивність росту його живої 
маси. Знання закономірностей індивідуально-
го розвитку тварин і факторів, що обумовлю-
ють цей процес, має важливе значення. Прак-
тичний досвід селекції молочного скотарства 
демонструє, що інтенсивний ріст і розвиток 
ремонтних телиць за всіх вікових періодів 
статистично значуще впливає на здоров’я, 
формування бажаного типу будови тіла у до-
рослому віці, що є запорукою наступної ви-
сокої молочної продуктивності та тривалого 
господарського використання корів [12-19]. 
Цілеспрямовано використовуючи селекційні 
прийоми можна одержати різних телят за ін-
тенсивністю росту, що в майбутньому вплине 
на молочну продуктивність тварин.

Мета досліджень. Дослідити мінливість 
живої маси телиць української чорно-рябої 
молочної породи залежно від методу підбору 
батьківських пар.

Матеріали та методи досліджень. До-
слідження проведено у ДП ДГ «Олексан-
дрівське» Вінницької області на телицях 
української чорно-рябої молочної породи. 
У дослідженнях використано зоотехнічні та 
статистичні методи. Досліджено ефектив-
ність поєднання батьківських пар за внутріш-
ньолінійного та міжлінійного (кросу ліній) 
розведення. Типи підбору визначали за гене-
алогічним аналізом родоводів.

У підконтрольних телиць шляхом ре-
троспективного аналізу даних зоотехнічно-
го обліку за 2011-2020 роки досліджували 
динаміку живої маси у період вирощування 
(новонароджені, 6, 12 і 18 місяців), середньо-
добові прирости та відносну швидкість росту 
залежно від різних методів підбору батьків-
ських пар. Упродовж цих років телиці пере-
бували в однакових умовах утримання (згід-
но з технологією, прийнятою в господарстві). 
Годівлю тварин проводили за раціонами, які 
забезпечували основні елементи живлення за 
існуючими нормами [20].
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Середньодобовий приріст  (D) визначали  
за   формулою:

12

ot

tt
 W-WD

−
= ,

де Wt і Wo – жива маса в кінці і на початку пе-
ріоду, кг;
     t2і t1 – вік в кінці і на початку періоду, днів. 

Відносну швидкість росту (К) визначали 
за формулою С. Броді: 

.

Силу впливу методу підбору батьків-
ських пар на живу масу телиць визначали 
методом однофакторного дисперсійного 
аналізу за допомогою програмного пакету 
«STISTSCA-6.1». Статистичне оброблення 
результатів досліджень здійснювали мето-
дами математичної статистики і біометрії з 
використанням програмного забезпечення 
Microsoft Excel. Ступінь міжгрупової ди-
ференціації оцінювали шляхом порівняння 
групових середніх арифметичних величин 
за кожною досліджуваною ознакою [21, 22]. 
Статистичну значущість різниці між гру-
повими середніми оцінювали за критерієм 
достовірності Стьюдента (t). Різницю між 
середніми значеннями вважали статистич-
но значущою при Р<0,05 (*), Р<0,01 (**), 
Р<0,001 (***).

Результати дослідження та обговорен-
ня. Встановлено вплив методів підбору бать-
ківських пар на живу масу корів у період їх 
вирощування. За внутрішньолінійного розве-
дення за живою масою при народженні та у 

6-місячному віці між тваринами ліній Чіфа, 
Елевейшна, С. Т. Рокіта, Старбака та Ханеве 
статистично значущої різниці не виявлено  
(табл. 1). Цей показник у телиць досліджува-
них ліній при народженні коливався від 34,6 
до 38,6, а у 6-місячному віці – від 174,3 до 
183,6 кг. У 12-місячному віці найвищу живу 
масу зафіксовано у телиць лінії Ханеве, а у 
18-місячному – у телиць лінії Елевейшна. За 
цим показником перші статистично значуще 
(Р<0,01) переважали ровесниць лінії Чіфа на 
23,6, а другі – на 33,0 кг, над тваринами інших 
ліній перевага була статистично незначущою.

Коефіцієнти мінливості живої маси те-
лиць залежно від лінії та вікового періоду ко-
ливалися від 3,9 до 12,2 %.

Найвищі середньодобові прирости від на-
родження до 6-місячного віку спостерігалися 
у телиць лінії Ханеве, а від 6 до 12 місяців – в 
особин лінії Елевейшна, проте їх перевага за 
цією ознакою над ровесницями інших ліній 
була статистично незначущою (табл. 2). Тели-
ці лінії Елевейшна переважали за середньо-
добовими приростами від 12- до 18-місячно-
го віку тварин лінії Старбака на 89,2 (Р<0,05), 
а за період вирощування від народження до 
18 місяців – тварин лінії Чіфа на 55,3 (Р<0,01) 
і лінії Старбака на 35,2 г (Р<0,05).

Міжгрупова диференціація за відносною 
швидкістю росту живої маси між тваринами 
підконтрольних ліній була статистично не-
значущою (табл. 3). Однак найвища віднос-
на швидкість росту живої маси від народ-
ження до 6 місяців спостерігалася у телиць 
лінії Чіфа, а від 6 до 12, від 12 до 18 і від 
народження до 18 місяців – у тварин лінії 
Елевейшна.

Таблиця 1 – Динаміка живої  маси телиць за внутрішньолінійного розведення, кг

Лінія n

Вік тварин, місяці

Новонароджені 6 12 18

M±m Cv M±m Cv M±m Cv M±m Cv

Чіфа  1427381 9 34,6±0,94 8,2 174,3±5,14 8,8 277,8±4,64** 5,0 390,6±8,74** 6,7

Елевейшна 1491007 18 37,3±1,08 12,2 177,3±2,70 6,5 299,0±5,42 7,7 423,6±5,17 5,2

С.Т.Рокіта 252803 7 37,7±1,57 11,0 179,0±5,25 7,8 300,3±7,34 6,5 410,3±10,87 7,0

Старбака 352790 14 36,0±0,88 9,1 175,1±3,23 6,9 294,7±6,54 8,3 403,0±5,52 5,1

Ханеве 1629391 5 38,6±1,81 10,5 183,6±3,63 4,4 301,4±5,45 4,0 422,8±7,41 3,9
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За міжлінійного розведення найвищою 
живою масою при народженні відзначалися 
телиці, одержані від кросу ліній Кавалера – 
Елевейшна, проте за цим показником у них 
статистично значуща (Р<0,05) перевага була 
лише над тваринами кросу ліній Елевейшна – 
Старбака та становила 3,3 кг (табл. 4). У 6-мі-
сячному віці жива маса телиць, одержаних від 
поєднання ліній Старбака –Елевейшна, була 
більшою порівняно з тваринами кросів ліній 
Кавалера – Чіфа на 12,1 (Р<0,01), Чіфа – Еле-
вейшна – на 9,2 (Р<0,05), Р. Мексімеса – Чіфа 
– на 10,3 (Р<0,01), Елевейшна – Чіфа – на 16,4 
(Р<0,01), Валіанта – Чіфа – на 17,5 (Р<0,001), 
С. Т. Рокіта – Чіфа – на 13,3 (Р<0,01), Старба-
ка – Чіфа – на 12,0 (Р<0,01), Старбака – С. Ка-
діллака – на 15,9 (Р<0,001) і Ханеве – Чіфа 
– на 17,6  кг (Р<0,001). У 12-місячному віці 
вищенаведена ознака у телиць кросу ліній 
Елевейшна – Старбака  була більшою, ніж у 
тварин кросів ліній Кавалера – Чіфа, Р. Мек-

сімеса – Чіфа, Елевейшна – Чіфа, Валіанта 
– Чіфа, С. Т. Рокіта – Чіфа, Старбака – Чіфа, 
Старбака – С. Каділлака і Ханеве – Чіфа на 
16,5–29,7 кг (Р<0,05–0,001). У 18-місячному 
віці телиці кросу ліній Старбака – Елевейшна 
переважали за живою масою особин, що по-
ходили від поєднання ліній Кавалера – Стар-
бака, Чіфа – Елевейшна, Чіфа – Старбака, 
Р. Мексімес – Чіфа, Валіанта –Чіфа, С. Т. Ро-
кіта – Чіфа, Старбака – Кавалера, Старбака 
– Чіфа, Ханеве – Чіфа і Ханеве – Старбака, на 
13,8–29,8 кг (Р<0,05–0,001).

Коефіцієнти мінливості живої маси те-
лиць залежно від кросу ліній та вікового 
періоду коливалися від 3,8 до 13,9  %. Слід 
зазначити, що мінливість живої маси у всіх 
кросах ліній найвищою була у новонародже-
них телиць.

Середньодобові прирости від народження 
до 6-місячного віку і від 6 до 12 місяців найви-
щими були у телиць кросу ліній Елевейшна – 

Таблиця 3 – Відносна швидкість росту живої маси телиць за внутрішньолінійного розведення,
                     (M±m), %

Лінія n
Вік тварин, місяці

0-6 6-12 12-18 0-18

Чіфа 1427381 9 133,6±2,17 45,9±2,41 33,6±1,45 167,5±0,64

Елевейшна 1491007 18 130,4±1,87 50,9±2,41 34,6±1,62 167,6±0,95

С.Т.Рокіт 252803 7 130,3±2,68 50,7±1,61 30,9±1,30 166,3±1,47

Старбак 352790 14 131,7±1,70 50,8±2,13 31,2±1,67 167,1±0,99

Ханеве 1629391 5 130,5±3,43 48,6±1,67 33,5±2,23 166,5±1,64

Таблиця 2 – Середньодобові прирости живої маси телиць за внутрішньолінійного розведення,  
                     (M±m), г

Лінія n
Вік тварин, місяці

0-6 6-12 12-18 0-18

Чіфа 1427381 9 763,8±28,64 568,4±26,86 616,3±32,76 649,6±14,94**

Елевейшна 1491007 18 765,0±16,03 668,5±35,97 680,9±30,39 704,9±9,69

С.Т.Рокіт 252803 7 772,1±28,64 666,4±25,00 601,1±31,35 679,9±19,54

Старбак 352790 14 759,9±18,11 657,4±33,88 591,7±29,38* 669,7±10,91*

Ханеве 1629391 5 792,4±26,83 647,3±25,38 663,4±45,93 701,1±14,77



10

Технологія виробництва і переробки продукції тваринництва, 2024, № 2                       tvppt.btsau.edu.ua

Таблиця 4 – Динаміка живої  маси телиць за міжлінійного розведення,  (M±m), кг

Крос ліній
 (мати-батько) n

Вік тварин, місяці

Новонароджені 6 12 18

M±m Cv M±m Cv M±m Cv M±m Cv

Кавалера 1620273 – 
Чіфа 1427381 17 36,4±1,05 11,9 168,9±2,91** 7,1 288,4±4,11** 5,9 414,8±4,61 4,6

Кавалера 1620273 – 
Елевейшна 1491007 13 37,5±1,45 13,9 176,9±4,73 9,6 293,4±6,01 7,4 424,7±6,71 5,7

Кавалера 1620273 – 
Старбака 352790 13 36,0±0,79 7,9 176,8±3,80 7,7 289,9±6,14 7,6 408,1±5,76* 5,1

Чіфа 1427381 –
Елевейшна 1491007 36 36,3±0,67 11,1 171,8±2,30* 8,0 297,7±3,76 7,6 412,6±4,51* 6,6

Чіфа 1427381 –
Старбака 352790 22 36,1±0,70 9,1 174,6±2,42 6,5 294,1±5,08 8,1 409,7±5,37* 6,1

Р.Мексімеса 297414 – 
Чіфа 1427381 11 37,1±1,25 11,2 170,7±2,45** 4,7 285,0±4,69** 5,5 409,5±4,75* 3,8

Елевейшна 1491007 – 
Чіфа 1427381 10 34,2±1,47 12,9 164,6±4,20** 7,7 286,0±4,50** 4,7 410,1±7,07 5,2

Елевейшна 1491007 – 
Старбака 352790 18 34,2±0,64* 7,9 178,4±2,75 6,5 305,5±4,65 6,5 415,4±6,01 6,1

Валіанта 1650414 –
Чіфа 1427381 11 35,5±1,36 12,7 163,5±1,91*** 3,9 289,0±4,09* 4,7 411,6±4,57* 4,6

С.Т.Рокіта 252803 – 
Чіфа 1427381 16 35,2±0,87 9,9 167,7±3,11** 7,4 275,8±2,86*** 4,1 396,6±5,49*** 5,5

Старбака 352790 –
Кавалера 1620273 10 35,6±1,24 11,0 173,9±4,89 8,9 297,0±7,67 8,2 397,9±7,33** 5,8

Старбака 352790 –
Чіфа 1427381 23 34,6±0,70 9,7 169,0±2,22** 6,3 285,3±4,56** 7,7 401,0±4,38*** 5,2

Старбака 352790 –
Елевейшна 1491007 22 37,1±0,89 11,3 181,0±2,81 7,3 303,6±5,07 7,8 426,4±4,57 5,0

Старбака 352790 –
Каділлака 2046246 11 37,0±1,54 13,8 165,1±2,67*** 5,4 284,4±3,43** 4,0 413,9±6,86 5,5

Ханеве 1629391 –
Чіфа 1427381 14 36,0±0,93 9,7 163,4±3,34*** 7,7 281,9±5,91** 7,8 402,4±5,97** 5,6

Ханеве 1629391 –
Старбака 352790 10 36,6±1,32 11,4 175,6±5,22 9,4 297,5±8,44 9,0 407,3±5,94* 4,6

Старбака (табл. 5). І за цим показником вони 
переважали у перший віковий період тварин 
кросів Кавалера – Чіфа, Чіфа – Елевейшна,  
Р. Мексімеса – Чіфа, Елевейшна – Чіфа, Ва-
ліанта – Чіфа, С. Т. Рокіта – Чіфа, Старбака 
– Чіфа, Старбака – С.  Каділлака і Ханеве – 
Чіфа на 47,4–91,9 г, а у другий віковий період 
– лише тварин кросу ліній С. Т. Рокіта–Чіфа 
на 104,3 г (Р<0,01). У віковий період від 12 до 
18 місяців середньодобові прирости у телиць 
кросу ліній Кавалера – Елевейшна були ви-
щими, ніж у тварин кросів ліній Чіфа – Еле-
вейшна, Чіфа – Старбака, Елевейшна – Стар-
бака, Старбака – Кавалера, Старбака – Чіфа і 
Ханеве – Старбака на 85,3–166,1  г (Р<0,05–

0,001). За період від народження до 18 міся-
ців телиці кросу ліній Старбака – Елевейшна 
за цим показником переважали тварин кросів 
ліній Кавалера – Старбака, Чіфа –Старба-
ка, Р. Мексімеса – Чіфа, С. Т. Рокіта – Чіфа, 
Старбака – Кавалера, Старбака – Чіфа, Хане-
ве – Чіфа і Ханеве – Старбака на 28,7–51,0 г 
(Р<0,05–0,001).

Найвища відносна швидкість росту живої 
маси від народження до 6 і від народження 
до 18 місяців спостерігалася у телиць кросу 
ліній Елевейшна –Старбака, від 6 до 12 мі-
сяців – у особин кросу ліній Валіанта – Чіфа 
та від 12 до 18 місяців – у тварин кросу ліній 
Старбака – Каділлака (табл. 6).
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За усіх досліджуваних варіантів підбору 
батьківських пар середньодобові прирости 
та відносна швидкість росту живої маси у 
телиць найвищими були від народження до 
шестимісячного віку.

У телиць кросу ліній Елевейшна – Стар-
бака при народженні була найнижча жива 
маса порівняно з особинами інших кросів, 
однак вони характеризувалися високими се-
редньодобовими приростами та відносною 
швидкістю росту живої маси від народження 
до 6-місячного віку. І в 6-; 12- та 18-місячно-
му віці їх жива маса була однією з найвищих. 
Така інтенсивність приросту живої маси оче-
видно зумовлена їх генотипом, оскільки вже у 
6-місячному віці вони відзначалися високою 
живою масою порівняно з телицями інших 
кросів. Тому тварин цього кросу ми рекомен-
дуємо для розведення у цьому господарстві.

В. В. Першута  [23] зазначає, що вплив ге-
нотипових факторів є більш суттєвим на ран-

ніх періодах вирощування. А з віком вплив 
паратипових факторів посилюється і твари-
ни, які відстають у рості, здатні до певної 
компенсації цього відставання.

Метод підбору батьківських пар мав най-
нижчий вплив на живу масу новонароджених 
тварин (табл. 7). У подальшому в процесі ви-
рощування телиць цей вплив зріс і залежно 
від вікового періоду коливався від 14,2 до 
15,8 % за Р<0,05 у всіх випадках.

Вдалі поєднання батьківських пар необ-
хідно виявляти в кожному конкретному стаді. 
Л. М. Хмельничий, А. В. Лобода [24] зазнача-
ють, що, виявивши вдалі поєднання, необхід-
но їх використовувати для проведення ефек-
тивного підбору з метою селекційного покра-
щення племінних та продуктивних якостей 
тварин. Аналогічні висновки у дослідженнях 
роблять І. В. Базишина [25], Т. В. Підпала,  
Н. П. Шевчук [26], М. І. Когут [27], В. Я. Дань- 
ків та ін. [2].

Таблиця 5 – Середньодобові прирости  живої  маси телиць за міжлінійного розведення, (M±m), г
Крос ліній 

(мати-батько)
Вікові періоди, місяці

n 0-6 6-12 12-18 0-18
Кавалера 1620273 – 
Чіфа 1427381 17 724,5±17,76** 656,1±25,51 691,1±19,46 690,6±7,86

Кавалера 1620273 –
Елевейшна 1491007 13 762,1±24,30 639,9±33,69 717,5±33,40 706,6±11,53

Кавалера 1620273 – 
Старбака 352790 13 769,6±19,63 621,3±26,91 645,6±25,64 679,0±10,49*

Чіфа 1427381 –
Елевейшна 1491007 36 740,4±11,67* 691,7±21,29 627,8±20,24* 686,6±8,23

Чіфа 1427381  –
Старбака 352790 22 757,1±12,90 656,3±25,30 631,6±24,66* 681,7±9,76*

Р.Мексімеса 297414 –
Чіфа 1427381 11 730,2±12,98** 627,9±24,46 680,1±21,65 679,5±9,92*

Елевейшна 1491007 –
Чіфа 1427381 10 712,2±25,00* 667,3±18,04 678,2±27,00 685,9±13,83

Елевейшна 1491007 –
Старбака 352790 18 787,8±13,50 698,4±28,08 600,8±16,79** 695,7±10,86

Валіанта 1650414 –
Чіфа 1427381 11 699,9±15,43*** 689,3±27,58 670,1±12,14 686,46±8,35

С.Т.Рокіта 252803 – 
Чіфа 1427381 16 724,0±17,29** 594,1±22,89** 659,8±25,57 659,4±9,72***

Старбака 352790 – 
Кавалера 1620273 10 755,7±26,17 676,4±28,87 551,4±27,62*** 661,1±11,73**

Старбака 352790 –
Чіфа 1427381 23 734,6±13,54** 638,8±22,37 632,2±21,15* 668,6±8,07***

Старбака 352790 –
Елевейшна 1491007 22 786,4±15,99 673,8±24,99 670,6±27,50 710,4±8,44

Старбака 352790 –
Каділлака 2046246 11 700,0±15,43*** 655,3±27,20 707,9±28,44 687,8±12,87

Ханеве 1629391 –
Чіфа 1427381 14 695,9±18,48*** 651,1±25,19 658,9±31,13 668,7±10,52**

Ханеве 1629391 – 
Старбака 352790 10 759,6±29,19 669,8±26,31 600,0±23,22** 676,5±11,65*



12

Технологія виробництва і переробки продукції тваринництва, 2024, № 2                       tvppt.btsau.edu.ua

Таблиця 6 – Відносна швидкість росту живої маси телиць за міжлінійного розведення,  (M±m), %

Крос ліній 
(мати-батько)

Вікові періоди, місяці

n 0-6 6-12 12-18 0-18
Кавалера 1620273 – 
Чіфа 1427381 17 129,0±2,06** 52,2±1,88 36,0±1,04 167,8±0,77

Кавалера 1620273 –
Елевейшна 1491007 13 130,0±2,20* 49,6±2,53 36,6±1,75 167,6±1,03

Кавалера 1620273 – 
Старбака 352790 13 132,2±1,37* 48,4±1,72* 34,0±1,48 167,5±0,75*

Чіфа 1427381 –
Елевейшна 1491007 36 130,2±1,03*** 53,5±1,45 32,4±1,04** 167,6±0,62*

Чіфа 1427381 –
Старбака 352790 22 131,4±1,22*** 50,8±1,56 32,9±1,32* 167,5±0,65*

Р.Мексімеса 297414 –
Чіфа 1427381 11 128,7±1,89** 50,1±1,66 35,9±1,19 166,7±1,24

Елевейшна 1491007 –
Чіфа 1427381 10 131,0±2,82 54,0±1,62 35,6±1,20 169,1±1,36

Елевейшна 1491007 –
Старбака 352790 18 135,6±0,86 52,5±1,87 30,5±0,76*** 169,5±0,61

Валіанта 1650414 –
Чіфа 1427381 11 128,7±2,60* 55,4±1,94 35,0±0,67 168,3±1,10

С.Т.Рокіта 252803 – 
Чіфа 1427381 16 130,5±1,67* 48,8±1,95* 35,8±1,38 167,4±0,75*

Старбака 352790 –
Кавалера 1620273 10 131,9±2,19 52,3±1,75 29,2±1,53*** 167,2±0,71*

Старбака 352790 –
Чіфа 1427381 23 131,9±1,48* 51,0±1,47 33,8±1,21 168,2±0,65

Старбака 352790 –
Елевейшна 1491007 22 131,9±1,60* 50,5±1,56 33,7±1,46 168,0±0,77

Старбака 352790 –
Каділлака 2046246 11 126,9±2,49** 53,1±2,12 37,0±1,16 167,1±1,39

Ханеве 1629391 –
Чіфа 1427381 14 127,6±1,85*** 53,2±1,68 35,3±1,74 167,1±0,78*

Ханеве 1629391 –
Старбака 352790 10 130,8±2,66 51,5±1,54 31,4±1,67* 167,0±1,29

Таблиця 7 – Сила впливу методу підбору батьківських пар на живу масу телиць, %

Показник

Сила впливу методу підбору батьківських пар

Число ступенів свободи фактора:
ηх

2±mη F
організованого неорганізованого

Вік тварин (місяців), кг: 
новонароджені 20 288 7,11±6,91 1,10

6 20 288 15,8±6,77* 2,70

12 20 288 14,2±6,81* 2,38

18 20 288 14,6±6,80* 2,47
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Висновки. Для одержання телиць з бажа-
ною інтенсивністю росту важливо виявити 
кращі лінії та встановити можливості викори-
стання ефекту їх поєднання. За внутрішньо-
лінійного розведення для підвищення росту 
живої  маси та середньодобових приростів 
у стаді слід використовувати тварин ліній 
Ханеве 1629391 та Елевейшна 1491007, а за 
міжлінійного розведення – особин кросів лі-
ній Кавалера 1620273 – Елевейшна 1491007, 
Старбака 352790 –Елевейшна 1491007 та 
Елевейшна 1491007 – Старбака 352790. Ме-
тод підбору батьківських пар статистично 
значуще впливав на живу масу телиць у пе-
ріод їх вирощування.

У перспективі подальших досліджень 
буде досліджено залежність відтворювальної 
здатності корів від методу підбору батьків-
ських пар.
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The dependence of live weight of Ukrainian 
Black-and-White dairy heifers on the method of 
selection of parental pairs

Kuziv M., Fedorovych Ye., Kuziv N.
The article presents the results of research on the 

dependence of live weight of heifers on the meth-
od of selection of parental pairs. The research was 
conducted in the Vinnytsia region's State Enterprise 
“Oleksandrivske” on heifers of the Ukrainian Black-
and-White dairy breed by the method of retrospective 
analysis of zootechnical records. The effectiveness 
of combining parental pairs in intra- and inter-linear 
(crossbreeding) breeding was investigated. 

It was established that the live weight of heif-
ers depended on the method of selection of parental 
pairs. In intra-line breeding, the highest live weight 
at birth, at six and twelve months, was characterised 
by heifers of the Haneve 1629391 line, and at eigh-
teen months - of the Eleveishna 1491007 line. In the 

interline breeding, the highest live weight of newborn 
heifers was in the cross of the Cavalier 1620273 - 
Eleveishna 1491007 lines, at six and eighteen months 
- in the cross of the Starbuck 352790 - Eleveishna 
1491007 lines, and at twelve months - in the cross of 
the Eleveishna 1491007 - Starbuck 352790 lines. The 
coefficient of variability of live weight in intra-line 
breeding was in the range of 3.9-12.2%, and in in-
ter-line breeding - in the range of 3.8-13.9%. In all the 
studied variants of selection of parental pairs, the av-
erage daily gain and the relative rate of growth of live 
weight in heifers were the highest from birth to six 
months of age. The method of selection of parental 
pairs had the lowest effect on the live weight of new-
born animals (7.11%). Later, in the process of grow-
ing heifers, this effect increased and, depending on 
the age period, ranged from 14.2 to 15.8 % (P<0.05). 

In order to obtain heifers with the desired growth 
intensity, it is necessary to identify the best lines and 
establish the possibility of using the effect of their 
combination. The successful combinations of paren-
tal pairs must be identified in each specific herd. To 
increase the growth rate of live weight of heifers in 
the herd, animals of the Haneve 1629391 and Elev-
eishna 1491007 lines should be used for intra-line 
breeding, and animals of the Cavalier 1620273 - 
Eleveishna 1491007, Starbuck 352790 - Eleveishna 
1491007 and Eleveishna 1491007 - Starbuck 352790 
crosses should be used for inter-line breeding. The 
method of selection of parental pairs had a statisti-
cally significant effect on the live weight of heifers 
during their growing period. 

Key words: breed, methods of selecting parental 
pairs, live weight, heifer, power of influence.
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