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Досліджено вплив віку свиноматок на їх відтворні якості за традицій-
ної  (28 діб) та скороченої (21 доба) тривалості підсисного періоду. Вста-
новлено, що загальна кількість народжених поросят зростала, починаючи 
з другого репродуктивного циклу і до шостого включно. За традиційної 
тривалості підсисного періоду найбільш суттєве зростання спостерігали 
за третього, четвертого та п’ятого опоросів (8,0–8,6 %), тимчасом за ско-
роченої тривалості підсисного періоду воно виявилось суттєво нижчим 
(3,8–4,9 %) і тривало від третього до п’ятого репродуктивних циклів. Зі 
зростанням репродуктивного віку свиноматок збільшувалась їх багато-
плідність. Найвищий її ріст за обох термінів відлучення поросят припа-
дав на третій опорос, після чого поступово знижувався. Свиноматки зі 
скороченою тривалістю підсисного періоду мали нижчий приріст багато-
плідності впродовж усього репродуктивного життя. Маса гнізда поросят 
під час народження зростала до третього опоросу, після чого поступово 
знижувалась. За традиційної тривалості підсисного періоду інтенсивність 
збільшення маси гнізда поросят під час народження з віком свиноматок 
вища порівняно з аналогами, у яких був скорочений термін лактації. Збе-
реженість поросят у гніздах свиноматок погіршувалась зі збільшенням їх 
репродуктивного віку. Менш інтенсивно вона погіршувалась у свиноматок 
зі скороченою тривалістю підсисного періоду. Кількість поросят за відлу-
чення залежала здебільшого від віку свиноматок та  менше – від трива-
лості підсисного періоду. Починаючи з третього опоросу, вона постійно 
знижувалася зі збільшенням віку свиноматки незалежно від тривалості 
підсисного періоду. Середня маса одного поросяти зростає з віком сви-
номаток, починаючи з третього опоросу, її зростання більш інтенсивне за 
скороченої тривалості лактації. Збільшення маси гнізда поросят за відлу-
чення найбільш суттєве за 3–5 опоросів, після чого спостерігали зниження 
цього показника за обох термінів відлучення поросят. Комплексне оціню-
вання відтворних якостей свиноматок за допомогою індексів підтверджує 
зростання продуктивності свиноматок упродовж другого–четвертого 
репродуктивних циклів з поступовим її зниженням упродовж п’ятого–
шостого опоросів як за традиційної, так і скороченої тривалості підсис-
ного періоду. Доведено, що чинник віку свиноматки визначає достовір-
ний вплив на кількість поросят за відлучення (9,43 %), їх збереженість  
(5,56 %), масу гнізда поросят за відлучення (1,87 %) та багатоплідність 
(1,65 %). Тимчасом чинник тривалості підсисного періоду вплинув на 
масу гнізда поросят за відлучення з силою 28,49 %, кількість поросят за 
відлучення – 0,62 %, збереженість поросят до вилучення – на рівні 0,19 % 
і не впливав на багатоплідність свиноматок.

Ключові слова: свиноматка, репродуктивний цикл, тривалість лактації, 
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Постановка проблеми та аналіз останніх 
досліджень. Україна є державою, де свинарство 
є традиційною галуззю тваринництва. Нині, за 
твердженням В.В. Немченко [1], ця галузь на 
третину забезпечує попит населення України 
на м’ясну сировину, поступаючись лише м’я-
су птиці. Як стверджує Н.П. Грищенко [2], в 
Україні останнім часом зменшується кількість 
дрібних виробників свинини, які не витриму-
ють жорсткої конкуренції на ринку, а їх місце 
займають потужні промислові підприємства з 
індустріальною потоковою технологією вироб-
ництва свинини. Основою виробництва на про-
мисловому комплексі, як зазначають T. Whiting 
[3], В. Волощук [4], И. Морару [5], М. Повод [6], 
А.Черненко [7], є репродуктивні підприємства, 
а основним засобом – продуктивна свиноматка, 
від раціонального використання якої залежить 
ефективність виробництва загалом на підпри-
ємстві. З метою інтенсифікації використання 
маточного поголів’я застосовують різноманітні 
технологічні прийоми, одним з яких є скоро-
чення тривалості підсисного періоду [8, 9, 10]. 
Як стверджує V. D. Leibbrandt [11], у більшо-
сті країн з розвинутим свинарством переважає 
тенденція скорочення підсисного періоду сви-
номаток. За повідомленнями S. Jarvis [12] та  
B. Peet [13], у США та Канаді поросят відлуча-
ють у 14–16-добовому віці, в окремих країнах 
Латинської Америки та Австралії – 21-добово-
му, в Англії – 25-добовому, у Данії – 28-добово-
му віці. Однак останнім часом у країнах ЄС, як 
стверджує А. Гетя [14], переважають тенденції 
підвищення віку поросят за відлучення, які за-
кріплено на законодавчому рівні. Як запевняє 
А. І. Виноградський [9], застосування новітніх 
досягнень біотехнології у виробництві комбі-
кормів та додавання у престартерні корми фер-
ментів, антибіотиків, біологічно активних ре-
човин дає змогу впроваджувати у виробництво 
раннє відлучення поросят у три тижні і раніше. 
Однак, як стверджує S. Jarvis [12], відлучен-
ня поросят на промислових комплексах у віці  
2–3 тижнів через зміну місця утримання, утво-
рення нової ієрархічної структури, перехід від 
вживання молока до вживання штучних кормів 
спричиняє у них стресовий стан, за якого твари-
ни певний час відмовляються від корму. Унас-
лідок цього, за твердженнями V.D Leibbrandt 
[11], поросята недоотримують потрібну для їх 
нормальної життєдіяльності кількість енергії. 
Тимчасом за спостереженнями J. M. Campbell 
et. all [15], незалежно від віку відлучення по-
росята втрачають за першу добу після відлу-
чення 100–250 г живої маси і відновлюють цю 
втрату лише на четверту добу. Схожі результати 
отримав у своїх дослідженнях М. В. Кузьмен-

ко [16], який доводить, що за різних термінів 
відлучення поросята переходять на повноцін-
не споживання сухого корму лише наприкін-
ці першого тижня дорощування. На думку  
В.С. Походні [17], раннє відлучення поросят 
спричиняє стресові стани, знижує інтенсив-
ність росту поросят на дорощуванні, що при-
зводить до збільшення витрат на їх утримання. 
Його думку підтверджують Л.В. Польовий зі 
співавторами [18], які зазначають, що за скоро-
чення тривалості підсисного періоду збільшу-
ються витрати дорогого престартерного корму, 
що зменшує рентабельність виробництва. На 
думку О. М. Маменко [19], який досліджував 
ефективність відлучення поросят від свинома-
ток у 15, 21, 35 діб, найдоцільнішим є їх відлу-
чення у віці 21–28 діб. Водночас Є. А. Козина 
[20] у своїх дослідах встановила, що кращою 
тривалістю підсисного періоду є 21 доба, за 
якої свиноматки майже не втрачають своєї 
вгодованості, а поросята раніше привчаються 
до поїдання комбікормів, що сприяє розвитку 
їх травної системи, і у результаті спостеріга-
ється підвищення їх енергії росту. Як зазначає  
П.П. Антоненко [21], за раннього відлучен-
ня поросята раніше розпочинають споживати 
рослинну їжу, унаслідок цього у них підвищу-
ються середньодобові прирости живої маси за 
зниження собівартості корму. Перевага скоро-
чення лактації, як стверджує T. Whiting [3], у 
тому, що свиноматку за таких умов можливо 
більш інтенсивно використовувати завдяки 
скороченню відтворного циклу, що забезпечує 
отримання від неї більшої кількості опоросів 
на рік, оскільки свиноматці необхідно майже 
14 діб для відновлення організму від наслід-
ків попередньої поросності до того стану, коли 
можливе її наступне осіменіння. Однак, як за-
значають D.L. Turpin, P. Langendijk, T.Y. Chen,  
J.R. Pluske [10], скорочення терміну лактації 
спричиняє повільніший прихід в охоту та зни-
ження кількості поросят у гнізді. Тимчасом, на 
думку Є. В Творогової [22], зниження тривало-
сті лактації з 30 до 17 діб не впливає на кіль-
кість поросят, отриманих від однієї свиноматки 
в рік, а застосування раннього відлучення по-
росят дає змогу отримувати від кожної свино-
матки 2,5–2,68 опороси на рік. Водночас у своїх 
дослідженнях P. Langendijk et. all [11] ствер-
джують, що збільшення тривалості підсисного 
періоду призводить до зниження рівня стресу 
після відлучення, у результаті чого поросята 
починають споживати більше кормів, однак за 
таких умов погіршується відтворна функція 
свиноматок.

Поряд з інтенсивністю використання сви-
номаток важливим є їх продуктивне довголіт-
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тя, яке, на думку багатьох дослідників, зале-
жить від інтенсивності використання тварин. 
Так О.В. Руковицан [23] зазначає, що ефектив-
ність використання свиноматок залежить від 
тривалості їх репродуктивного життя, а рівень 
відтворних якостей збільшується за кожного 
наступного репродуктивного циклу, включа-
ючи восьмий. Дослідженнями D. Knecht [24] 
встановлено, що найгірші показники від-
творної продуктивності були у свиноматок за 
першого опоросу, а найкращі – за 3- та 4-го. 
Про вплив віку свиноматок на їх продуктив-
ність також вказують Н.А. Піотрович [25] та  
С.І. Луговий [26], які зазначають про найкра-
щий її прояв за третього–п’ятого репродуктив-
ного циклу.

У доступних джерелах інформації не ви-
явлено даних щодо впливу різної тривалості 
підсисного періоду на продуктивне довголіття 
свиноматок. 

Мета дослідження – вивчити вплив різної 
тривалості лактації свиноматок на динаміку їх 
продуктивності за шість лактацій. 

Матеріал і методи дослідження. Для ви-
значення вікової динаміки відтворних якостей 
свиноматок залежно від тривалості їх підсис-
ного періоду та впливу на них чинників віку 
свиноматок і тривалості підсисного періоду, 
було проведено аналіз продуктивності двопо-
родних свиноматок від поєднання ірландської 
великої білої та ландрас порід за осіменіння 
їх спермою термінальних кнурів синтетичної 
лінії MaxGro в умовах промислових репро-
дукторів ТОВ «НВП «Глобинський свино-
комплекс». На репродукторі № 1 відлучення 
поросят від свиноматок відбувалось упродовж 
останніх трьох років у віці 21 доба, тимчасом 
на аналогічному за розмірами та технологією 
репродукторі № 2 тривалість підсисного періо-
ду становила 28 діб. За контроль у досліджен-
нях було прийнято тварин, яких утримували 
на репродукторі № 2, та які мали традиційну 
тривалість підсисного періоду 28 діб. Тимча-
сом дослідну групу становили свиноматки, 
яких утримували на репродукторі № 1.

У холостий та умовно поросний період 
свиноматок на обох репродукторах утриму-
вали в ідентичних індивідуальних станках 
розміром 0,7 на 2,4 м на частково щілинній 
бетонній підлозі з нормованою годівлею, яку 
регулювали за допомогою об’ємних дозаторів 
корму. Напування свиноматок здійснювали з 
напувалок сталого рівня. На обох свинокомп-
лексах підтримання параметрів мікроклімату 
здійснювали за допомогою автоматичної сис-
теми вентиляції, кондиціонування та підігріву 
повітря фірми «Big Dutchman». Така система 

негативного тиску була ідентичною цій техно-
логчній групі свиноматок на обох комплексах.

Утримання свиноматок зі встановленою 
поросністю відбувалося в окремих приміщен-
нях, стабільними групами по 60 голів, на пов-
ністю щілинній бетонній підлозі, з нормова-
ною годівлею за допомогою кормових станцій 
«Calmatic» фірми «Big Dutchman». Система 
вентиляції в приміщеннях для цієї техноло-
гічної групи була аналогічною для обох комп-
лексів і схожою з приміщеннями для умовно 
поросних свиноматок. 

Підсисних свиноматок з поросятами на 
обох підрозділах утримували в окремих сек-
ціях по 60 голів у кожній, в індивідуальних 
станках розміром 1,8 на 2,4 м, на повністю 
щілинній підлозі, чавунній для свиноматок і 
полімерній для поросят. З метою створення 
локального мікроклімату для поросят кожен 
станок було обладнано водяним килимком 
підігріву та інфрачервоною лампою. Годівлю 
свиноматок з другої доби лактації здійсню-
вали вволю за допомогою індивідуальних 
дозаторів корму «Sowmax» фірми «Hog Slat 
Україна».

Їх напування проводили з індивідуальної 
ніпельної автонапувалки, розташованої над 
годівницею. 

Підгодівлю поросят здійснювали за допо-
могою з’ємної круглої годівниці, яку закрі-
плювали на решітчастій підлозі, а напування 
– з мисочкової автонапувалки, розташованої в 
тильній частині станка.

Годівля свиноматок та поросят була повно-
цінною і збалансованою, комбікормами відпо-
відних рецептур, які виготовляли на власному 
комбікормовому заводі. Підгодівлю поросят 
обох груп здійснювали з 7 доби життя престар-
терними кормами компанії «Cargil».

У дослідженнях враховували наступні по-
казники: загальну кількість поросят під час 
народження (потенційна багатоплідність), 
кількість живих поросят під час народження 
(багатоплідність), масу гнізда під час народ-
ження, великоплідність, збереженість поросят 
до відлучення та їх кількість і масу гнізда.

Для визначення комплексної оцінки від-
творних якостей досліджуваних тварин вико-
ристовували оціночний індекс за обмеженою 
кількістю ознак (1) [27]: 

,            (1)
де І – індекс відтворних якостей, балів; 
    В – кількість поросят під час народження, гол.; 
    W – кількість відлучених поросят, гол.; 
   G – середньодобовий приріст поросят за відлу-
чення, кг.

http://www.hogslat.com.ua/
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Використовували також селекційний індекс 
відтворних якостей свиноматок, запропонова-
ний О. Церенюком [28], який розрахований за 
формулою:

СІВЯС = 6Х1 + 9,34 (Х2 / Х3),            (2)
де СІВЯС – селекційний індекс відтворних якостей
                     свиноматок, балів; 
      Х1 – багатоплідність, гол.; 
      Х2 – маса гнізда за відлучення, кг; 
      Х3 – термін відлучення, діб; 
      6 та 9,34 – постійні коефіцієнти.

Двофакторним дисперсійним аналізом ви-
значали силу впливу віку свиноматок та три-
валості підсисного періоду на зміни основних 
показників відтворних якостей свиноматок.

Результати дослідження та обговорення. 
Загальна кількість поросят під час народження 
поступово збільшувалась із підвищенням ре-
продуктивного віку свиноматок (табл. 1). Так, 
як видно з рисунка 1, у свиноматок контроль-
ної групи таке збільшення становило 0,58 го-
лови, або 4,2 % (р<0,001), тимчасом у тварин зі 
скороченою тривалістю підсисного періоду це 
підвищення становило 0,13 голови, або 2,3 %  
(р<0,01). За третього репродуктивного циклу 
загальна кількість народжених поросят збіль-
шилась суттєвіше в обох групах. Так, за тра-
диційної тривалості підсисного періоду за тре-

тім опоросом вона підвищилась на 8,2 %, або 
1,15 голови (р<0,001), тимчасом у їх аналогів 
зі скороченою тривалістю підсисного періоду 
вона підвищилась на 4,9 %, або 0,71 голови 
(р<0,001) порівняно з першим опоросом.

За четвертого репродуктивного циклу по-
рівняно з першим опоросом у тварин кон-
трольної групи загальна кількість народжених 
поросят була вищою на 1,12 голови, або 8,0 % 
(р<0,001), тимчасом у свиноматок дослідної 
групи таке підвищення становило 0,65 голови, 
або 4,5 % (р<0,001).

За п’ятим опоросом у свиноматок обох 
груп також спостерігали вищу порівняно з пер-
шим опоросом загальну кількість народжених 
поросят. Це підвищення виявилось нижчим 
порівняно з четвертим у свиноматок зі ско-
роченою тривалістю підсисного періоду. Так, 
у свиноматок з традиційною тривалістю під-
сисного періоду таке підвищення становило  
1,20 голови, або 8,56 % (р<0,001), тимчасом у 
тварин дослідної групи воно становило 0,55 по-
росяти, або 3,8 % (р<0,001). За шостого опоросу 
рівень зростання загальної кількості народже-
них поросят у контрольній групі залишився до-
сить високим і становив 0,86 голови, або 6,1 %  
(р<0,001), тимчасом у дослідній він виявився 
нижчим і становив лише 0,41 голови, або 2,8 %, 
порівняно з першим опоросом (р<0,001). 

Таблиця 1 – Вікова динаміка відтворних якостей свиноматок залежно від тривалості підсисного періоду 

Показник

Вік 
відлучення 

поросят, 
діб

Репродуктивний цикл
1 2 3 4 5 6

 (n=458)  (n=560)  (n=386)  (n=396)  (n=276)  (n=314)

 (n=556)  (n=514)  (n=514)  (n=526)  (n=288)  (n=174)
 Загальна кількість 
народжених поросят, 
гол.

28 14,02±0,088 14,60±0,083*** 15,17±0,101*** 15,14±0,119*** 15,22±0,155*** 14,88±0,137***

21 14,42±0,076 14,75±0,088** 15,13±0,086*** 15,07±0,099*** 14,97±0,136*** 14,83±0,191*

Багатоплідність, гол. 28 13,51±0,088 13,96±0,073*** 14,25±0,101*** 14,12±0,119*** 13,96±0,133** 13,46±0,127
21 13,83±0,071 14,12±0,079** 14,27±0,077*** 14,04±0,091 13,78±0,119 13,66±0,162

Маса гнізда під час 
народження, кг

28 18,73±0,114 19,34±0,108*** 19,84±0,134*** 19,66±0,153*** 19,47±0,185*** 18,66±0,187
21 18,78±0,099 19,24±0,107** 19,41±0,108*** 19,16±0,124* 18,89±0,163 18,56±0,226

Великоплідність, кг
28 1,39±0,002 1,39±0,003 1,39±0,004 1,39±0,002 1,39±0,003 1,39±0,005
21 1,36±0,002 1,36±0,002 1,36±0,003 1,37±0,002*** 1,37±0,003** 1,36±0,004

Кількість поросят за 
відлучення, гол.

28 12,54±0,058 12,86±0,048*** 12,47±0,041 12,08±0,058*** 11,87±0,055*** 11,58±0,068***

21 12,80±0,041 12,92±0,042* 12,63±0,032** 12,24±0,039*** 12,16±0,056*** 11,91±0,095***

Збереженість, %. 28 93,41±0,342 92,73±0,313 88,48±0,450*** 86,70±0,473*** 86,35±0,568*** 87,33±0,554***

21 93,21±0,309 92,33±0,342 89,52±0,379*** 88,36±0,403*** 89,38±0,515*** 88,21±0,689***

Маса одного порося-
ти за відлучення, кг

28 7,59±0,041 7,20±0,038*** 7,64±0,042 7,99±0,041*** 8,02±0,046*** 7,98±0,040***

21 6,03±0,049 6,01±0,048 6,30±0,053*** 6,53±0,060*** 6,62±0,075*** 6,33±0,088**

Маса гнізда поросят 
за відлучення, кг

28 94,41±0,352 91,89±0,346*** 94,96±0,426 95,89±0,406** 94,80±0,477 91,96±0,470***

21 76,81±0,595 77,21±0,532 79,25±0,586** 79,39±0,642** 79,92±0,813** 74,90±0,973

СІВЯС, балів 28 113,72 115,54 118,34 117,89 116,55 112,57
21 105,14 120,77 122,62 121,31 120,00 116,93

Оціночний індекс, 
балів

28 46,63 47,38 47,29 46,82 46,28 45,17
21 46,97 47,46 47,36 46,58 46,36 45,48



86

Технологія виробництва і переробки продукції тваринництва, 2021, № 1                                                tvppt.btsau.edu.ua

Отже, загальна кількість народжених поро-
сят зростала, починаючи з другого репродук-
тивного циклу і до шостого включно. За тради-
ційної тривалості підсисного періоду найбільш 
суттєве зростання спостерігали за третього, 
четвертого та п’ятого опоросів (8,0–8,6 %), 
тимчасом за скороченої тривалості підсисного 
періоду воно виявилось суттєво нижчим (3,8–
4,9 %) і тривало від третього до п’ятого репро-
дуктивного циклу.

За даними таблиці 1 та рисунком 2 видно, 
що зі зростанням репродуктивного віку свино-
маток обох груп збільшувалася їх багатоплід-

ність. Однак, як і загальна кількість народже-
них поросят, вона мала відмінність залежно від 
тривалості підсисного періоду. Так, за тради-
ційної тривалості підсисного періоду спосте-
рігали достовірне збільшення багатоплідності 
до першого опоросу: у другому – на 0,45 голо-
ви, або 3,3 % (р<0,01); третьому – 0,74 голо-
ви (5,5 %) (р<0,001); четвертому – 0,61 голови 
(4,5 %) (р<0,001); п’ятому – 0,45 голови (3,3 %) 
(р<0,001); у шостому – 0,05 голови, або 0,4 %.

Водночас за скороченої тривалості лакта-
ції свиноматки дослідної групи мали нижчий 
темп приросту багатоплідності зі зростанням 

Рис.1. Вікова динаміка зростання загальної кількості народжених поросят 
у свиноматок з різною тривалістю підсисного періоду, %.

Рис. 2. Вікова динаміка зростання багатоплідності свиноматок 
з різною тривалістю підсисного періоду, %.

добу добу

добудобу
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їх репродуктивного віку. Так, за другого опо-
росу збільшення багатоплідності становило  
0,29 голови (2,1 %) (р<0,01); у третьому, чет-
вертому, п’ятому та шостому опоросах спосте-
рігали тенденцію підвищення багатоплідності: 
на 0,44 голови (3,2 %); 0,21 голови (1,5 %);  
0,05 голови (0,4 %); 0,17 голови (1,2 %), відпо-
відно, щодо показника першого опоросу. 

Отже, зі зростанням репродуктивного віку 
свиноматок збільшувалась їх багатоплідність. 
Найвищий її ріст за обох термінів відлучення 
поросят припадав на третій опорос, після чого 
поступово знижувався. Свиноматки зі скороче-
ною тривалістю підсисного періоду мали ниж-
чий приріст багатоплідності впродовж усього 
репродуктивного життя.

Під час аналізу вікових змін маси гнізда 
поросят під час народження, наведених у таб- 
лиці 1 та на рисунку 3, також встановлено під-
вищення цього показника в обох групах сви-
номаток до п’ятого опоросу, після чого маса 
гнізда знизилась нижче рівня першого опоро-
су. Оскільки маса гнізда поросят під час народ-
ження тісно корелює з багатоплідністю, зако-
номірним є результат її найвищого збільшення 
у свиноматок обох груп за третьої лактації. 
Вищою вона виявилась у тварин контрольної 
групи за традиційної тривалості підсисного 
періоду. Так, за другого опоросу в цій групі 
маса гнізда поросят під час народження до-
стовірно (р<0,001) зросла на 0,61 кг, або 3,3 %, 
тимчасом за скороченої тривалості підсисного 
періоду вона достовірно (р<0,01) збільшилась 
лише на 0,46 кг (2,5 %) порівняно з показником 
першого опоросу. За третім репродуктивним 
циклом, порівнюючи з першим, у свиноматок з 

традиційним терміном підсисного періоду маса 
гнізда поросят під час народження зросла на  
1,11 кг, або 5,9 % (р<0,001), тимчасом за ско-
роченої тривалості лактації цей показник ста-
новив лише 0,63 кг (3,4 %) (р<0,001). Під час 
четвертого опоросу збільшення маси гнізда 
новонароджених поросят становило у свинома-
ток з традиційною тривалістю лактації 0,93 кг  
(5,0 %) (р<0,001), тимчасом за скороченої її три- 
валості це перевищення над показником першо-
го опоросу становило 0,38 кг, або 2,0 % (р<0,05).

За п’ятого опоросу маса гнізда поросят 
збільшилась порівняно з першим на 0,74 кг 
або 4,0 % (р<0,001) за традиційної тривалості 
лактації, тимчасом за скороченої вона підви-
щилась лише на 0,11 кг (2,0 %). Під час шосто-
го репродуктивного циклу у свиноматок обох 
груп спостерігали тенденцію зниження маси 
новонароджених поросят порівняно з першим 
опоросом на 0,07 кг за традиційної тривалості 
лактації та на 0,22 кг за скороченої.

Отже, маса гнізда поросят під час народ-
ження зростає до третього опоросу, після чого 
поступово знижується. За традиційної трива-
лості підсисного періоду інтенсивність збіль-
шення маси гнізда поросят під час народження 
з віком свиноматок вища порівняно з аналога-
ми, у яких був скорочений термін лактації.

Великоплідність свиноматок за традицій-
ної тривалості підсисного періоду була ста-
більною впродовж усього репродуктивного 
життя, тимчасом за скороченої її тривалості 
вона виявилась нижчою за першим опоросом 
порівняно з аналогами з традиційною лактаці-
єю і достовірно (р<0,01) на 0,74 % підвищува-
лась за четвертого та п’ятого опоросів.

Рис.3. Вікова динаміка зростання маси гнізда поросят під час народження 
у свиноматок з різною тривалістю підсисного періоду, %.

добу добу



88

Технологія виробництва і переробки продукції тваринництва, 2021, № 1                                                tvppt.btsau.edu.ua

Збереженість поросят негативно корелює 
з багатоплідністю. У зв’язку з цим закономір-
ним явищем є зменшення цього показника з 
віком свиноматок, враховуючи збільшення в 
цей період багатоплідності. Закономірно, що 
за скороченої на сім діб тривалості підсис-
ного періоду збереженість поросят була ви-
щою у свиноматок дослідної групи. Нижчими 
були і темпи спаду збереженості зі зростан-
ням віку свиноматок. Так, у цій групі збере-
женість поросят за другої лактації знизилась 
на 0,7 %, тимчасом у контрольній – на 0,8 % 
порівняно з першим опоросом. За третьої лак-
тації таке зниження збереженості достовірно 
(р<0,001) відбувалося у дослідній групі – на 
3,7 %, тимчасом у контрольній воно сягнуло 
4,9 % (р<0,001). Під час четвертої лактації у 
контрольній групі зниження збереженості по-
рівняно з першою лактацією становило 6,7 % 
(р<0,001), тимчасом у дослідній воно сягнуло 
4,9 % (р<0,001). За п’ятим опоросом погіршен-
ня збереженості у свиноматок з традиційною 
тривалістю лактації становило 7,1 % (р<0,001) 
порівняно з першою, тимчасом за скороченого 
терміну відлучення поросят воно сягнуло 3,8 %  
(р<0,001). Під час шостого опоросу темпи зни-
ження збереженості в гніздах обох груп сви-
номаток дещо зблизились. Так, за традиційної 
тривалості підсисного періоду збереженість 
знизилась на 6,1 % (р<0,001), тимчасом за 
скороченої його тривалості зниження сягнуло  
5,0 % (р<0,001) порівняно з першим опоросом.

Отже, збереженість поросят у гніздах сви-
номаток погіршувалась зі збільшенням їх ре-
продуктивного віку. Менш інтенсивно вона 
знижувалась у свиноматок зі скороченою три-
валістю підсисного періоду.

На кількість поросят за відлучення пря-
мо впливає як багатоплідність, так і їх збе-
реженість. Як видно з рисунка 5, порівняно 
з першим опоросом кількість поросят збіль-
шувалась за обох термінів відлучення лише 
за другої лактації. За традиційної тривалості 
підсисного періоду вона достовірно зросла на 
0,32 поросяти, або 2,6 % (р<0,001), тимчасом 
за скороченої лактації спостерігали тенден-
цію збільшення на 0,12 голови, або 0,9 %. По-
чинаючи з третьої лактації, кількість поросят 
за відлучення виявилась меншою порівняно з 
першим опоросом за обох термінів відлучення 
поросят. Так, за третьої лактації спостерігали 
тенденцію незначного зменшення кількості 
поросят до відлучення за традиційної трива-
лості підсисного періоду на 0,07 голови, або 
0,6 %, та достовірне зменшення їх кількості на  
0,17 голови (1,3 %) (р<0,01) за скороченої три-
валості лактації порівняно з першим опоросом. 
Порівнюючи з першим опоросом, за четвертої 
лактації кількість поросят за відлучення до-
стовірно знизилась в обох групах. Так, у кон-
трольній групі вона достовірно зменшилась на  
0,46 поросяти, або 3,7 % (р<0,001), тимчасом у 
дослідній – на 0,56 голів, або 4,4 % (р<0,001). 
За п’ятим опоросом свиноматки з традиційною 

Рис.4. Вікова динаміка збереженості поросят у гніздах свиноматок 
з різною тривалістю підсисного періоду, %.
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тривалістю підсисного періоду мали достовір-
но (р<0,001) на 0,67 голів, або 5,4 %, менше по-
росят у гнізді порівняно з першою лактацією. 
На 0,4 % меншим зниження цього показника 
виявилось у гніздах свиноматок, лактація яких 
була на 7 діб коротшою (0,64 голови) (р<0,001). 
Найменшу кількість поросят у гнізді за обох 
термінів відлучення встановлено за шосто-
го репродуктивного циклу свиноматок. Так, 
за традиційної тривалості підсисного періоду 
таке зменшення становило 0,96 голови, або  
7,7 % (р<0,001), тимчасом за скороченої трива-
лості лактації ці значення становили 0,89 голо-
ви, або 7,0 % (р<0,001).

Отже, кількість поросят за відлучення за-
лежала здебільшого від віку свиноматок та 
менше – від тривалості підсисного періоду. 
Починаючи з третього опоросу, вона постійно 
знижувалася зі збільшенням віку свиноматки 
незалежно від тривалості підсисного періоду.

Маса поросят за відлучення негативно ко-
релює з їх кількістю в цей час. За різної трива-
лості підсисного періоду закономірною є різна 
маса поросят наприкінці. Як видно з рисунка 6,  
зниження середньої індивідуальної маси по-
росят на 5,1 % достовірно (р<0,001) відбулося 
лише у свиноматок з традиційною тривалістю 
підсисного періоду за другим опоросом. Тим-

Рис.5. Вікова динаміка кількості поросят за відлучення у гніздах свиноматок 
з різною тривалістю підсисного періоду, %.

Рис.6. Вікова динаміка змін середньої маси одного поросяти за відлучення 
в гніздах свиноматок з різною тривалістю підсисного періоду, %.
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часом за третім маса поросят була майже на 
рівні першого і, починаючи з четвертого, по-
стійно достовірно (р<0,001) збільшувалась на 
5,3; 5,7 та 5,1 % відповідно за четвертий, п’я-
тий та шостий опороси порівняно з першим. 

За скороченої тривалості підсисного періо-
ду маса поросят за другого опоросу була майже 
на рівні першого, тимчасом починаючи з тре-
тього опоросу, вона збільшувалась відповідно 
на 4,5; 8,3; 9,8 та 5,1 % за третій, четвертий, 
п’ятий і шостий опороси порівняно з першим 
(р<0,01–0,001).

Отже, починаючи з третього опоросу, від-
бувалося зростання середньої маси одного по-
росяти паралельно зі зростанням віку свинома-
ток. Спостерігали вищу динаміку збільшення 
індивідуальної середньої маси поросят за від-
лучення за скороченої тривалості лактації.

Маса гнізда поросят за відлучення є добут-
ком кількості поросят у цей період та їх інди-
відуальної живої маси. За різного терміну від-
лучення поросят вона закономірно буде різною 
і не співставною. За даними рисунка 7, маса 
гнізда поросят за відлучення збільшувалася з 
підвищенням віку свиноматок до п’ятого опо-
росу, за винятком рівня цього показника в кон-
трольній групі за другий опорос, який спричи-
нено низькою індивідуальною масою поросят 
за відлучення в цей репродуктивний цикл у 
групі. Інтенсивнішим було зростання маси гніз-
да поросят зі зростанням віку свиноматок за 
скороченого терміну підсисного періоду. Так, за 
другим опоросом цей показник знаходився май-
же на рівні першого, тимчасом за третім досто-
вірно (р<0,01) на 3,2 %, четвертим – 3,4 % та за 

п’ятим – на 4,1 % перевищували показник пер-
шого опоросу. Водночас за шостим опоросом 
спостерігали тенденцію зменшення маси гнізда 
поросят за такої тривалості підсисного періоду 
порівняно з першим опоросом. Менш мінливою 
порівняно з першим опоросом була маса гнізда 
поросят за відлучення у 28 діб. За третім опоро-
сом вона перевищувала показник першого опо-
росу на 1,6 %. За четвертим та п’ятим опоро-
сами спостерігали тенденцію незначного (0,6 та 
0,4 %) підвищення маси гнізда поросят за відлу-
чення порівняно зі значенням цього показника 
за першим опоросом. Тимчасом під час шостого 
опоросу зафіксовано достовірне (р<0,001) зни-
ження маси гнізда поросят за  відлучення порів-
няно з першим опоросом.

Отже, вікові зміни маси гнізда поросят за 
відлучення суттєвіше залежали від індивіду-
альної маси поросят, ніж від їх кількості у гніз-
ді на цей час. Збільшення маси гнізда поросят 
за відлучення встановлено за третього, четвер-
того та п’ятого опоросів, після чого спостеріга-
ли зниження цього показника за обох термінів 
відлучення поросят. За скороченої тривалості 
підсисного періоду спостерігали більш значне 
зростання маси гнізда поросят за 3–5 репро-
дуктивними циклами.

Більш об’єктивною оцінкою відтворних 
якостей свиноматок є їх оцінка за комплек-
сом найважливіших ознак методом індексів. 
За комплексом ознак, врахованих у селекцій-
ному індексі відтворних якостей свиноматок 
(СІВЯС), кращу динаміку їх збільшення спосте-
рігали за скороченого терміну відлучення поро-
сят від другого до шостого опоросів (рис. 8). 

Рис.7. Вікова динаміка середньої маси гнізда поросят за відлучення 
у гніздах свиноматок з різною тривалістю підсисного періоду, %.
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Вона становила 11,2–16,6 % порівняно 
з першим опоросом. Тимчасом за традицій-
ної тривалості підсисного періоду значення 
зростання цього індексу були повільнішими: 
від 1,6 до 4,1 % за другий–п’ятий опороси, та 
зниження на 1,0 % за шостий опорос.

За даними оцінювання свиноматок за оці-
ночним індексом з обмеженою кількістю ознак 
(рис. 9), встановлено незначне його зростання 
за другого–четвертого опоросів у свиноматок 
з традиційним терміном відлучення поросят. 
Після п’ятого опоросу цей індекс знижувався, 
і досяг під час шостого опоросу рівня на 3,1 % 
нижче показників першого опоросу.

Водночас у свиноматок дослідної групи цей 
індекс мав підвищення лише за другим опоро-
сом, а починаючи з третього, він зменшувався 
нижче рівня першого опоросу і до шостого ре-
продуктивного циклу мав майже рівну величи-
ну з тваринами контрольної групи.

Отже, комплексне оцінювання відтворних 
якостей свиноматок за допомогою різних індек-
сів підтверджує результати попереднього ана-
лізу про зростання продуктивності свиноматок 
упродовж другого–четвертого репродуктивних 
циклів, з поступовим її зниженням упродовж 
п’ятого–шостого опоросів як за традиційної, 
так і скороченої тривалості підсисного періоду.

Рис. 8. Вікова динаміка селекційного індексу відтворних якостей свиноматок (СІВЯС) 
з різною тривалістю підсисного періоду, %.

Рис. 9. Вікова динаміка індексу відтворних якостей свиноматок з обмеженою 
кількістю ознак за різної тривалості підсисного періоду, %.
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Для визначення сили впливу віку свино-
маток та тривалості їх підсисного періоду на 
основні показники відтворної здатності, було 
проведено двофакторний дисперсійний аналіз.

Під час аналізу впливу віку свиноматок та 
тривалості їх підсисного періоду на показник змі-
ни багатоплідності встановлено, що вік свино-
матки має статистично значущий влив на цю оз-
наку продуктивності (Fвіку 7,05>F критичне 2,21)  
і становить 1,65 % (рис.10). Вплив чинника три-
валості підсисного періоду виявився статис-
тично незначущим (Fтривалість підсисного періоду 0,014 
<Fкритичне 3,84) і сила його впливу становить 
лише 0,001 %. Взаємодія цих чинників також є 
достовірною (Fвзаємодія чинників 3,19>Fкритичне 2,21), і 
знаходиться на рівні 0,75 %. Вплив інших чин-
ників становить 97,59 %.

Водночас на збереженість поросят вплив 
віку свиноматок є достовірним (Fвіку 24,67>Fкри-

тичне 2,21) і становить 5,56 % (рис.11). На цей 
показник також достовірно впливає з силою 
0,19 % тривалість підсисного періоду (F тривалість 

підсисного періоду 4,120>Fкритичне 3,84). Взаємодія цих 
чинників є статистично значущою (Fвзаємодія чин-

ників 3,02>Fкритичне 2,21) на рівні 0,68 %. Неврахо-
вані чинники впливають на збереженість поро-
сят з силою 93,57 %.

Вплив віку свиноматок на кількість поро-
сят за відлучення знаходиться на рівні 9,43 %  
і є достовірним (Fвіку 43,69>Fкритичне 2,21) 
(рис.12). Достовірною також є сила впливу на 
рівні 0,62 % (F тривалість підсисного періоду 14,38>Fкритич-

не 3,84) тривалості підсисного періоду, тимча-
сом взаємодія цих чинників становить 0,33 % 

Рис. 10. Сила впливу чинників віку свиноматки і тривалості підсисного періоду 
на багатоплідність, %.

Рис. 11. Сила впливу чинників віку свиноматки і тривалості підсисного періоду 
на збереженість поросят до відлучення, %.
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 і є статистично незначущою (F взаємодія чинників 1,51 
>Fкритичне 2,21). Невраховані чинники мають 
силу впливу 89,62 %.

Вплив віку свиноматки на масу гнізда під 
час відлучення є достовірним (Fвіку 11,51>Fкри-

тичне 2,21) і становить 1,87 % (рис. 13). Трива-
лість підсисного періоду має достовірну дію  
(F тривалість підсисного періоду 874,294,25>Fкритичне 3,84) 
на 28,49 %, тимчасом вплив взаємодії чинників 
репродуктивного циклу свиноматок та трива-
лості їх підсисного періоду є статистично зна-
чущим (Fвзаємодія чинників 12,02>Fкритичне 2,21) і зна-
ходиться на рівні 1,96 %. Невраховані чинники 
мають силу впливу на масу гнізда поросят за 
відлучення на рівні 67,66 %.

Отже, чинник віку свиноматки визначає 
статистично значущий вплив на кількість по-

росят за відлучення (9,43 %), їх збереженість  
(5,56 %), масу гнізда поросят за відлучення 
(1,87 %) та багатоплідність (1,65 %). Тимчасом 
чинник тривалості підсисного періоду вплинув 
на масу гнізда поросят за відлучення з силою 
28,49 %, кількість поросят за відлучення –  
0,62 %, збереженість поросят до відлучення – 
на рівні 0,19 % і не впливав на багатоплідність 
свиноматок.

За результатами досліджень встановле-
но зростання основних показників відтворної 
продуктивності свиноматок упродовж друго-
го–четвертого репродуктивних циклів з посту-
повим її зниженням упродовж п’ятого–шосто-
го опоросів, як за традиційної, так і скороченої 
тривалості підсисного періоду. Це збігається 
з даними D. Knecht [23], Н.А. Піотрович [11], 

Рис. 12. Сила впливу чинників віку свиноматки і тривалості підсисного періоду 
на кількість поросят за відлучення, %.

Рис. 13. Сила впливу чинників віку свиноматки і тривалості підсисного періоду 
на масу гнізда поросят за відлучення, %.
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С.І. Лугового [9], які зазначають про підви-
щення продуктивності свиноматок з третього 
до п’ятого опоросів, однак суперечить виснов-
кам О.В. Руковицана [16], який стверджує, 
що рівень відтворних якостей збільшується за 
кожного наступного репродуктивного циклу, 
включаючи восьмий. 

У дослідженнях не знайшли підтверджен-
ня висновки D.L. Turpin, P. Langendijk, T.Y. 
Chen, J.R. Pluske [26] про те, що скорочення 
терміну лактації спричиняє зниження кілько-
сті поросят у гнізді в наступних опоросах. За 
результатами досліджень не встановлено сут-
тєвих відмінностей за багатоплідністю та кіль-
кістю поросят за відлучення в гніздах з різною 
тривалістю підсисного періоду, що збігається 
з даними Є. В Творогової [18], яка стверджує, 
що зниження тривалості лактації з 30 до 17 діб 
не впливає на кількість поросят у гнізді за на-
ступних лактацій.

Висновки. 1. Відтворні якості свиноматок 
більше залежали від їх віку, ніж від тривалості 
лактації, і підвищувались як за традиційної її 
тривалості, так і скороченої з другого до чет-
вертого репродуктивних циклів, після чого по-
вільно знижувались.

2. Найбільшу силу впливу на відтворні 
якості свиноматок мав чинник віку, який до-
стовірно вплинув на кількість поросят за від-
лучення з силою 9,43 %, на їх збереженість – з 
силою 5,56 %. Тимчасом чинник тривалості 
підсисного періоду мав високу силу впливу на 
масу гнізда поросят за відлучення – 28,5 % та 
на кількість поросят за відлучення – 0,60 %.  
З меншою силою чинник віку свиноматок 
вплинув на масу гнізда поросят за відлучення –  
1,88 % та багатоплідність – 1,70 %. Тимчасом 
чинник тривалості підсисного періоду незнач-
но вплинув на збереженість поросят до відлу-
чення – на рівні 0,19 % і зовсім не впливав на 
багатоплідність свиноматок.
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Возрастная динамика воспроизводимых качеств 
свиноматок в зависимости от продолжительности 
подсосного периода

Швачка Р. П., Повод Н.Г.
Исследовано влияние возраста свиноматок на их ре-

продуктивные качества при традиционной (28 суток) и 
сокращенной (21 сутки) продолжительности подсосного 
периода. Установлено, что общее количество рожден-
ных поросят росло, начиная со второго репродуктивного 
цикла и по шестой включительно. При традиционной 
продолжительности подсосного периода наиболее су-
щественный рост наблюдался по третьему, четвертому и 
пятому опоросах (8,0–8,6 %), тогда как при сокращенной 
продолжительности подсосного периода он оказался су-
щественно ниже (3,8–4,9 %) и продолжался с третьего по 
пятый репродуктивные циклы. С ростом репродуктив-
ного возраста свиноматок увеличивалось их многопло-
дие. Самый высокий его рост при обоих сроках отъема 

поросят приходился на третий опорос, после чего по-
степенно снижался. Свиноматки с сокращенной продо-
лжительностью подсосного периода имели более низкий 
прирост многоплодия в течение всего репродуктивного 
цикла. Масса гнезда поросят при рождении возрастала 
до третьего опороса, после чего постепенно снижалась. 
При традиционной продолжительности подсосного пе-
риода интенсивность увеличения массы гнезда поросят 
при рождении с возрастом свиноматок выше по сравне-
нию с аналогами, у которых был сокращен срок лакта-
ции. Сохранность поросят в гнездах свиноматок ухудша-
лась с увеличением их репродуктивного цикла. Менее 
интенсивно она ухудшалась у свиноматок с сокращен-
ной продолжительностью подсосного периода. Количе-
ство поросят при отлучке зависело в большей степени 
от возраста свиноматок и в меньшей – от продолжитель-
ности подсосного периода. Начиная с третьего опороса, 
оно постоянно снижалось с увеличением возраста сви-
номаток независимо от продолжительности подсосного 
периода. Средняя масса одного поросенка увеличива-
лась с возрастом свиноматок, начиная с третьего опо-
роса. Увеличение массы гнезда поросят при отлучке 
наиболее существенное при 3–5 опоросах, после чего на-
блюдалось снижение этого показателя при обоих сроках 
отъема поросят. Комплексная оценка воспроизводимых 
качеств свиноматок с помощью индексов подтверждает 
рост производительности свиноматок в течение второ-
го–четвертого репродуктивных циклов с постепенным ее 
снижением в течение пятого–шестого опоросов как при 
традиционной, так и сокращенной продолжительности 
подсосного периода. Доказано, что фактор возраста сви-
номатки определяет вероятное влияние на количество 
поросят при отъеме (9,43 %), их сохранность (5,56 %), 
массу гнезда поросят при отлучке (1,87 %) и многопло-
дие (1,65 %). Тогда как фактор продолжительности под-
сосного периода повлиял на массу гнезда поросят при 
отлучке с силой 28,49 %, количество поросят при отъеме 
– 0,62 %, сохранность поросят – 0,19 % и не влиял на 
многоплодие свиноматок.

Ключевые слова: свиноматка, репродуктивный 
цикл, продолжительность лактации, многоплодие, со-
хранность, поросенок.

Age dynamics of reproductive qualities of sows 
depending on the duration of the suckling period

Shvachka R., Povod M. 
The article studied the influence of sows' age on 

their reproductive qualities at the traditional - 28 days and 
shortened - 21 days duration of the suckling period. It was 
found that the total number of piglets born increased from 
the second reproductive cycle to the sixth inclusive. With 
the traditional duration of the suckling period, the most 
significant growth was observed during the third, fourth and 
fifth farrowing (8.0-8.6%), while with a reduced duration of 
the suckling period, it was significantly lower (3.8-4.9%). 
and lasted from the third to the fifth reproductive cycle. As 
sows' reproductive age increased, their fertility increased. Its 
highest growth in both terms of weaning of piglets was on 
the third farrowing and then gradually decreased. Sows with 
a reduced suckling period had a lower increase in fertility 
throughout reproductive life. The nest weight of piglets at 
birth increased until the third farrowing and then gradually 
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decreased. With the traditional duration of the suckling period, 
the intensity of the increase in the nest weight of piglets born 
at the age of sows is higher compared to analogues in which 
the lactation period was reduced. Preservation of piglets in 
sows' nests deteriorated with increasing reproductive age. 
It worsened less intensely in sows with a reduced suckling 
period. The number of weaned piglets depended to a greater 
extent on the age of the sows and to a lesser extent on the 
length of the suckling period. From the third farrowing, 
it constantly decreases with increasing age of the sow, 
regardless of the length of the suckling period. The average 
weight of one piglet increases with the age of sows from the 
third farrowing, and its growth is more intense with a reduced 
duration of lactation. The increase in the weight of the nest 
of piglets at weaning is most significant for 3-5 farrowings, 
after which there was a decrease in this indicator for both 

periods of weaning piglets. A comprehensive assessment 
of the reproductive quality of sows using indices confirms 
the increase in sow productivity during the second - fourth 
reproductive cycle with a gradual decrease during the fifth to 
sixth farrowing, both in the traditional and reduced duration 
of the suckling period. It is proved that the sow age factor 
determines the probable influence on the number of piglets 
at weaning (9.43 %), their safety (5.56 %), the weight of the 
nest of piglets at weaning (1.87 %) and fertility (1.65 % ). 
While the suckling period factor affected the nest weight of 
piglets at weaning with a force of 28.49 %, the number of 
piglets at weaning with a force of 0.62 %, the safety of piglets 
before weaning at 0.19 % and did not affect the fertility of 
sows.

Key words: sow, reproductive cycle, duration of 
lactation, fertility, safety, piglet.
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